MANDANTEN-

INFORMATIONSBRIEF

zum 01. Mai 2026

Sehr geehrte Mandantin,
sehr geehrter Mandant,

mit dem vorliegenden Mandanten-Informationsbrief méchten wir Sie wieder
Uber verschiedene interessante und aktuelle Themen aus dem Bereich des
Steuerrechts informieren.

Wir stellen lhnen hier einen Querschnitt interessanter Gesetzesvorhaben,
Veroffentlichungen der Finanzverwaltung und Rechtsprechung des obersten
Finanzgerichts — BFH — vor.

Wir wiinschen lhnen eine informative Lektire!

Der nachste Mandanten-Informationsbrief wird am 01. Juli 2026 erscheinen.
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1 Anderungen in der Gewerbesteuer und der Grunderwerbsteuer

Der Gesetzgeber plant die Verabschiedung eines Neunten Gesetz zur Anderung des Steuerberatungsgesetzes. Hiermit
soll primdr das Recht der Steuerberatung selbst modernisiert werden, bspw. durch:

e Die Ausweitung Befugnisse Lohnsteuerhilfevereine,
e Der Neuregelung der beschrankten Hilfeleistung in Steuersachen (Kinftig sollen z.B. Energieberater auch auf
steuerrechtliche Fragen eingehen kénnen)
e Der Erweiterung der unentgeltlichen Hilfeleistung (bspw. Zulassung von sog. ,Tax Law Clinics“ an Hochschulen
etc.
Daneben sieht das Gesetz jedoch auch direkte steuerliche Anderungen, insbesondere im Bereich der Gewerbe- und der
Grunderwerbsteuer vor.

Austrocknung von Gewerbesteuer-Oasen

Um (Schein-)Sitzverlegungen von Unternehmen entgegenzuwirken, soll der Mindesthebesatze fur die Gewerbesteuer ab
dem Erhebungszeitraum 2027 von 200 auf 280 % erhoht werden.

Damit sollen zuklnftig sog. Gewerbesteuer-Oasen unattraktiver werden. Jedoch dirfte auch der zukinftige
Mindesthebesatz von 280 % eine (echte) Sitzverlagerung von Unternehmen in Gemeinden mit niedrigen Hebesatzen
nicht per se unattraktiv machen.

Anderungen bei der Grunderwerbsteuer
Entscharfung der Signing-Closing-Falle

Die Grunderwerbsteuer hat sich durch in den letzten Jahren stark gestiegenen Grundstickspreisen und der Anhebung
der Grunderwerbsteuersatze in vielen Bundeslandern in der Praxis zu einem echten ,,Deal-Breaker” entwickelt. Daneben
tritt ein fast undurchschaubares Geflecht rechtlicher Regelungen, welches bei Immobilientransaktionen zu beachten ist.

Ein grunderwerbsteuerliches Phdnomen kann hier bei dem Wechsel des Gesellschafterbestandes grundbesitzender
Gesellschaften zu Tage treten.: Namlich die mogliche zweimalige Besteuerung eines Gesellschafterwechsels beim
zeitlichen Auseinanderfallen des Verpflichtungsgeschafts (Zeitpunkt der Zeichnung des notariellen Vertrages, sog.
Signing) und Verfligungsgeschaft (Zeitpunkt der Abtretung der Geschéftsanteile, sog. Closing). Auch wenn es sich um ein
und denselben Lebenssachverhalt handelt, werden hier zwei grunderwerbsteuerliche Tatbestande erfillt, so dass die
Finanzamter hier auch zweimal Grunderwerbsteuer erheben dirfen. Das Risiko einer solchen Doppelbesteuerung kann
zwar vermieden werden, bedarf aber in der Praxis einer sehr aufmerksamen Kontrolle der Abldufe und Erflllung aller
strengen gesetzlichen Anzeigepflichten.

Nun will der Gesetzgeber handeln und die zweifache Erfullung des Tatbestands gesetzlich ausschliefen.

Aber Achtung: Die Neuregelung soll erst fir Anteilsibertragungen ab Verkindung des Gesetzes greifen. Aktuelle
Ubertragungen sind daher noch risikobehaftet. Die sogenannte Signing-Closing-Falle kann bei der Ubertragung von
Gesellschaftsanteilen grundbesitzender Gesellschaften, egal ob Personen- oder Kapitalgesellschaft, zuschnappen.
Sprechen Sie uns hier rechtzeitig fur eine professionelle Begleitung des Vorgangs zur Vermeidung steuerlicher Risiken an.

Entfristung § 24 Grunderwerbsteuergesetz



§ 24 des Grunderwerbsteuergesetzes (GreStG) wurde wegen der Reform des Personengesellschaftsrechts zum Jahr 2024
erforderlich und stellt aktuell sicher, dass Ubertragungen auf eine Personengesellschaft durch ihre Gesellschafter und
umgekehrt in Hohe der Beteiligungsquote des Gesellschafters an der Gesellschaft nicht zu einem Anfall von
Grunderwerbsteuer fihren.

Allerdings ist diese Regelung zeitlich befristet und lduft zum 31. Dezember diesen Jahres aus. Die Folge waére, dass bspw.
der Wechsel einer Ehegatten-Miteigentimergemeinschaft in die Rechtsform einer (eingetragenen) GbR ab dem Jahr
2027 nicht mehr steuerneutral vollzogen werden kénnte.

Dieses Drohszenario soll nun durch eine (nachtragliche) unbefristete Geltung der Regelung des § 24 GrEStG beseitigt
werden. Man fragt sich: ,Warum nicht gleich so....".

Hinweis: Der Bundestag hat das Gesetz entsprechend in seiner Sitzung am 24. April 2026 angenommen. Der Bundesrat
muss dem Gesetz noch zustimmen.

2 Keine Abzugsfahigkeit von Verlusten aus russischen Wertpapieren

Auch das nachste Thema hat mit unmittelbaren Folgen eines Krieges zu tun. Diesmal allerdings nicht mit der neuesten
kriegerischen Auseinandersetzung im Iran, sondern mit den Auswirkungen des leider immer noch andauernden Krieges
in und gegen die Ukraine.

Bedingt durch die Sanktionen infolge des Konfliktes sind nicht nur ganze in Russland investierte Unternehmen bzw. deren
russische Vermogenswerte verstaatlicht bzw. enteignet worden, sondern auch der Handel mit Wertpapieren russischer
Unternehmen wurde faktisch ausgesetzt.

Mangels Handelbarkeit der Wertpapiere sind mittlerweile viele Banken dazu Ubergegangen, diese Anteile mit 0 € oder
gar nicht zu bewerten. Ebenfalls werden keine Dividenden mehr ausgezahlt, sodass viele Anleger und deren steuerliche
Berater die Forderungen fiir uneinbringlich hielten und einen entsprechenden steuerlichen Verlust geltend machen
wollten.

Die Finanzverwaltung lehnt diese Verluste aus uneinbringlichen Forderungen bislang jedoch ab, sodass sich nunmehr das
erste Finanzgericht mit der Problematik beschaftigt hat.

Entgegen der Meinung der Banken, welche die Anteile mit 0 € bewerten und auch entgegen der bisherigen herrschenden
Meinung, dass es sich zum jetzigen Zeitpunkt um uneinbringliche Forderungen handelt, hat das Sachsische Finanzgericht
entschieden, dass die Verluste derzeit (noch) nicht abzugsfahig seien.

Hintergrund der Entscheidung ist laut Finanzgericht, dass weder der russische Staat noch die betroffenen Unternehmen
insolvent und die Anteile weder verauRert noch eingezogen worden seien, sodass kein VerduRerungsverlust entstehen
konnte.

Die Tatsache, dass eine VerduRerung aufgrund der geltenden Sanktionen faktisch unmaglich ist, lieR das Gericht nicht
gelten, da es nicht unwahrscheinlich sei, dass die Wertpapiere zu einem jetzt noch unbekannten Zeitpunkt (nach dem
Ende des Krieges?) wieder handelbar seien und ggf. sogar die Dividendenzahlungen nach diesem Zeitpunkt wieder
einsetzen.

Aufgrund der Relevanz der Entscheidung ist derzeit das Revisionsverfahren beim Bundesfinanzhof anhangig (Az. VIII R
5/26), sodass in allen vergleichbaren Fallen Einspruch in Verbindung mit einem Ruhen des Verfahrens eingelegt werden
sollte.



3 Gewinngrenze fiir Bildung eines Investitionsabzugsbetrags

§ 7g Einkommensteuergesetz (EStG) ermoglicht es Steuerpflichtigen fur die kiinftige Anschaffung oder Herstellung von
abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsgltern des Anlagevermodgens bis zu 50 % der voraussichtlichen Anschaffungs-
/Herstellungskosten gewinnmindernd abzuziehen, sog. Investitionsabzugsbetrag (IAB)

Damit jedoch nur ,kleine und mittlere” Betriebe in den Genuss dieses Steuerprivilegs kommen, darf der IAB nur dann in
Anspruch genommen werden, wenn der Gewinn des Betriebs im Wirtschaftsjahr, in dem die Abziige vorgenommen
werden sollen, 200.000 € nicht Gberschreitet.

Umstritten war, auf welche GroRe diese Gewinngrenze nun abstellte: Den steuerlichen Gewinn (so die Auffassung der
Finanzverwaltung) oder den bilanziellen Gewinn (so bspw. das FG Baden-Wirttemberg). Der Unterschied wird
insbesondere bei Gewerbebetrieben deutlich: Den Bilanzgewinn mindert hier eine Ruckstellung fir die
Gewerbesteuerschuld, fur die Ermittlung wird die Gewerbesteuerrickstellung jedoch —als sogenannte nicht abzugsfahige
Betriebsausgabe — wieder hinzugerechnet.

Der X. Senat des Bundesfinanzhof (BFH) hat nun ganz aktuell die Auffassung der Finanzverwaltung bestatigt: Malgebend
fir die Gewinngrenze des § 7g EStG ist der steuerliche Gewinn, also der Gewinn nach aulerbilanziellen Korrekturen.
Damit wird die Inanspruchnahme eines solchen IAB fir viele mittelstandische Unternehmen wohl weiter eingeschrankt
bleiben.

Ein kleiner Hoffnungsschimmer besteht allerdings noch: Die gleiche Rechtsfrage ist noch bei dem lll. Senat des BFH zur
Entscheidung anhangig. Beurteilt dieser die Rechtslage anders ware der ,GrofRe Senat” des BFH anzurufen, welcher dann
praktisch als Schiedsrichter fungieren wirde. Die Uhren waren dann wieder zurtickgedreht. Allerdings kommt eine solche
Anrufung des , GroRen Senats” des BFH in der Praxis nur auRRerst selten vor. Aber die Hoffnung stirbt bekanntlich zuletzt
— wir werden Sie hier mit unserem Mandanteninformationsbrief auf dem Laufenden halten.

4 Weitere Informationen

Die vorstehenden Ausfihrungen und Beitrage sind nach bestem Wissen und Kenntnisstand verfasst worden. Es handelt
sich nicht um abschlieRende Informationen und ersetzt keine Beratung. Eine Haftung fir den Inhalt dieses
Informationsbriefs kann daher nicht Gbernommen werden.

Gerne beraten wir Sie zu diesen und anderen Themen.

Bitte vereinbaren Sie bei Interesse einen Besprechungstermin. Wir analysieren individuell Ihre personliche Situation,
zeigen lhnen Vor- und Nachteile auf und geben Ihnen Gestaltungsempfehlungen.



